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Réunion de 1a commission des finances du mercredi 1% décembre 2010

au cours de la quelle ’ensemble du projet a été examiné et adopté.

Articles adoptés sans modification :

Articles 194 11 y compris Particle 5 d’équilibre

Article 13

Article 18

Article 19 :

Article 20 -

Article 22

Article 23

Article 25

Article 26 :

Article 27 :

Article 28

Article 29 :

Anrticle 31

Article 32 :

Articles 35

Article 36 :

Article 37 ¢

: réforme du PEL

- bonus malus automobile

taxe sur les activités polluantes

éco taxe poids lourds

: procédures fiscales et douaniéres
- déclaration fiscale 'année d’un déces

: procédures de recouvrement forcé

modalités de paiement de 'imp06t des particuliers et des professionnels

lutte contre ia fraude fiscale

: contrdle fiscale jeux en ligne

harmonisation avec droit communautaire de la TVA

- remboursement TIPP et TICGN aux agriculteurs

convention fiscale avec Taiwan
dispositions concernant I’Outremer
redevance pour pollution diffuse

recouvrement de redevance Agences de P’eau

Article 39 & 43 : diverses articles sur les garanties de I'Etat
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PROJET DE LGOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 20140
(i 2044
Amendement

présenté par M. Gilles Carrexz,
Rapporieur général
au nom de la Commission des finances

Article 12
Rediger ainsi cet article

« L= L'arucle 133 du code général des impéts est remplacé par les dispositions
suivantes :

w Art. [35~ 1~ 1. Lorsqu'une entreprise industrietle ou commerciale étend son
activii¢ a des opérations dont les résultats entrent dans la catégorie des bénéfices de
Fexploitation agricole ou dans celle des bénéfices des professions non commerciales. il
est enu comple de ces résultats pour la détermination des bénéfices indusiriels et
commerciaux a comprendre dans fes bases de 'tmp6t sur le revenu.

« 2. Lovrsqu'un titulaire de bénéfices non commerciaux étend son activité & des
operations dont les résultats entrent dans la catégorie des bénéfices de Jexploitation
agricole ou dans celle des bénéfices industriels et commerciaux, il est tenu compte de
ces résultats pour la déiermination des bénéfices non commerciaux 4 comprendre dans
l2s bases de I'impdt sur le revenu, »

« Il - 1. Le bénéfice net meniionné a l'article 38 est ¢

« 1% Diminu¢ du montant des produits qui ne proviennent pas de l'activité
exercée Q4 litre professionnel. 4 I'exclusion de ceux pris en compte pour ia détermination
de lu plus-value ou moins-value de cession d'un élément d'actif immobilisé ou pour la
déterminavon des résultats mentionnés au { ;

« 2% Augmenté du montant des charges admises en déduction qui ne sont pas
necessitées par l'exercice de lactivitd & titre professionnel. & I'exclusion de celles prises
en comple pour la ditermination de la pius-value ou moins-value de cession d'un
element d'actif immobilisé ou pour la détermination des résultats mentionnés au 1.

¢ 2. dous réserve du VI de article 131 septies. en cas de cession d'un élément
ducuf immobilise. les articles 39 duodecies a 39 novodecies sont applicables dans les
conditions suivanies



« 1 Lo prix de cession de élément dlactif est répute éeal 4 lu somme

« u L priv de cession réef de cet ¢lément. multiplié par de rapport entre. au
numerdteur. s dgurce d'atifisation de 'deément aux fins de Vexercice de Vactivieé 4 e
professionnel et av dénominateur.  sa durde dappurtenancs  au pawimoine
professionnz]

e b {_ de fu vabeur dorgine de cet dément. muliipliée par = rapport entre. au
humerateur. o durée d'wilisation de Pélément & des fins aures gue l'exercice de
Fuctivile o uue pz‘oi't-ssicmn::i depuis qu'il appartient au patrimoine professionnel et. au
denominateur, sa durée d'uppartenance au patrimoine professionnel ;

- La valeur compuable de I'élémem d'actif cédé est répuige majorde du
MONUAT des aMOrisSements. aulies que ceus soumis aux dispositions du 2¢ du 1 du 111
quiont ¢Lé réimégrés au bénéfice en application du 2° du 1 du présemt I : ce
dMOTUSSEMents sont néanmoins considérés ne pas avoir é1¢ expressément exclus ¢ de
charges déductibles.

>G
ag

« 3. Les dispostiions du 1° du 1 ne sont pas applicables et celles du 2° du ] ne
sont applicables qu'a la quote-part des charges afférentes & un bien qui excéde le
montant des praduits afférents au méme bien :

« 19 Lorsque les produits mentionnés au 1° du 1 n'excédent pas 3 % de
Pensemble des produits de l'exercice. y compris ceux pris en compte pour la
détermination des résuhats mentionnés au 1 mais hors plus-values de cession :

« 2% Ou que les produits mentionnés au 1° du | n'excedent pas 10 % de
Fensemble des produits de l'exercice. vy compris ceux pris en compte pour la
déwermination des résultats mentionnés au [ mais hors plus-values de cession. si Ia
condiion mentionnée au 1° était satisfaite au tive de l'exercice précédent.

« I1L 1. Les charges et produits mentionnés au 1 du 1 sont retenus. suivant leur
nature. pour ta détermination :

« 1% Des revenus fonciers. des revenus de capitaux mabiliers. des profits
mentionneés aux articles 150 ser & 150 wndecies ou des plus-values de cession a titre
onéreux de biens ou droits de toute nature mentionnées aux articles 130-0 A 4 150 VH.

selon les régles applicablies 4 ces catégories de revenus :

« 2% D'un benéfice. distinct du bénéfice net. imposable dans les conditions
prévues aux 1519 bis, 19 fer ou 2° du | de t'article 156,

« 2. Sous réserve du VII de P'article 151 septies. en cas de cession d'un élément
dactif immobilisé. la différence entre le prix de cession réel de I'élémen: d'actif et le
montant déterming dans les conditions du 1° du 2 du 11 est retenue pour la détermination
des plus-values de cession & titre onéreux de biens ou droits de toute nature selon les
régles apphicables & cetie caiduorie de revenus.

e 3 I\m revenus. D]'(’)ﬁ‘ﬁ et plus-values mentionnés au 1 du 1 ou au 2 sont
repues 4y on 2l pereus ou réalisés @ la date de s elowre de !f‘\:lu > ou dy Ju période



Finspesiton pour Fapplication des obligations déclaratives et pour le recouvremeni de
Frmnot d

PVoE Sows reserve du 20 Pexercier @ dug ;")rc.l'?;s;;innnc% imﬂiquf L
puricipstion personnelle. directe ef continue & laccomplissement des actes ndeossuires o

2o Llastivie de location ditecte ou mdirecte de locaus dhabiwton meabiss
oudestings o eue Jougs meublds est exercée & e professionne! forsque 28 wois
condilions Ssuivanles sont réunies

¥ Un membre du foyer fiscal au moins est inscrit au regisue du commerce et
des socidtes en quatité de Joueur professionnel
« 2% Les receties annuelles retirées de cemte activiié par ensemble des
membres du fover [iscal excédent 23 000 €.
¢ 37 Ces recettes excedent les revenus du foyer fiscal soumis & 'impot sur le
evenu dans les caiégories des traitements et salaires au sens de l'aricte 79. des
benefices industriels ef commerciaux autres que ceux tirés de l'activité de location
meublee. des bénéfices agricoles. des bénéfices non commerciaux et des revenus des
gerants el associés mentionnés a l'article 62.

« Pour T'application de la woisiéme condition. les receties afféremes & une
location avani commencé avant le 1% janvier 2009 ou portant sur un local d'habitation
acquis ou réservé avani cette date dans les conditions prévues aux articles L. 261-2.
Lo261-30 L. 261-15 ou L. 262-1 du code de la construction et de I'habitation sont
compiees pour un montant quintuple de leur valeur, diminué de deux cinquiemes de
ceite valeur par année écoulée depuis le début de la location. dans la limite de dix
anneées a compter du début de celle-ci.

« La locaton du local d'habitation est réputée commencer a la date de son
acquisition ou. si l'acquisition a eu lieu avant 'achévement du local. 4 la date de cet
achévement. L'année ol commence la location. les receties v afférentes sont. le cas
¢cheant. ramenées 4 douze mois pour l'appréciation des seuils mentionnés aux 2° et 3%,
I en est de méme l'année de cessation totale de V'activiié de location. »

Il.- L article 131 sepries du méme code est ainsi modifié :

F“ Au L les mots © « sous réserve des dispositions du VI » el le second alinéa
SONT SUPPrImMeEs -

2% Le VII est remplacé par les dispositions suivanies

« VIL- Les antictes 150 U a 150 VH sont applicables aux plus-values réalisées
fors de la cession de locaux d' h.’:lbl[ﬁii(m meubiés ou destings a éme louds meublés et
faisant l'objet d'une location directe ou indirecte lorsque cetle activité n'est pas exercée i
ttre professionnal, »



HE- Au plus wrd Te 30 aveil 2001, Je Gouvernement dépose sur le bureau de
Assemiblee natonale et du Sénat un rapport présentant les différentes options d une
necessulre modernisation du régime tiscal des sociéiés de personnes et entiwés assimilges

garantissant. w mininse. une stabilie du code par rappott @ celul de réoime fiscal aztuel
du semi-unsparenee.

L3 TUPpOrt Presente nolammeni

- Puibisation, d'une part. par les personnes morales et d auue part. par les
personnzs physiques, de chague caiégorie demites béngficiant du régime fiscal de semi-
transparence. notamment le role gue joue la fiscalité dansg leur constitution et le colt
budgéwire qui v est associé. en distinguant les associés par catégorie d'imposition. par
wille d entreprise. et en isolant les associds appartenant a un groupe fiscal ;

- les conséguences notammeni budedaires de la ransformation de chacun des
wpes dentités benéficiant actuellement d'un régime fiscal de semi-transparence en
socigiés opaques imposées a Mimpot sur les sociéds lorsque Tun au moins de ses
agsocies est:

— les conséquences qui résulteraient pour les associés de la disparition de la
sociéle de personnes en tant que sujet fiscal. notamment en termes de modaliés
déclarauives. de recouvrement et de conwrdle pesant sur les associés au ltre des
différents impdts. en particulier en présence d entités mixtes. dentitds doni les associés
relevent de situations fiscales différentes et de chaines d'interposition complexes

~ les choix opérés par nos principaux parienaires europgens en matiére de
ransparence des sociélds de personnes et entités assimilées, quant au type dentités
pouvant benéficier dun tel régime et aux modalités dorganisation de cette
ransparence. ainsi que Je traitement fiscal des revenus et flux en len avec des
personngs ou entiiés étrangéres et les gains atiendus d éventuelles évolutions en termes
budeéraires el économiques :

- une esumation du colt afférent a ["application aux associés de sociétés de
personnes ou entités assimilées de chacun des avantages fiscaux suivants, en indiquan a
chaque fois ce qui. en droit et en fait. justifie ou justifierait leur application : réductions
et credits dTimpdt sur le revenu. crédits d'impot sur les sociétés. régime des plus-values
d long terme & I'imp6t sur le revenu et a 'impot sur les sociétés. v compris sur titres de
participation. regime fiscal des sociétés meéres. régime de 1'intégration fiscale et
abattements et taux réduits applicables aux immeubles,

IV Les T et [I sont applicables aux exercices et périodes d'impositions ouverts
a compter du 19 janvier 2012, »



EXPOSE SOMMAIRE

Loartele 12 propose des dispositions opporiunes tendant a mieux appréhender
b realite des revenus pereus par des enueprises individuelies ou par Uimarmédiaire de

AoCities PUIRORNCE Gu OTHNe: assimilos.

bonugh de neuvrabiser Uefier nscal de lu théorie du bilan qui conduit o assimiier
v des revenus professionnels BIC ou BA tow revenu provenam d une immobilisation
serile a Pacui de Penreprise ou de la socigte de personnes.

Il en résulie une dénawration de ces revenus pouvant se traduire par une perie
de recettes pour le budget de PEwat compie wnu du comournement des regles de
tunnelisation des revenus gui permet des pratiques doptimisation auxquelles i} convient
de metre un lerme.

tFest done proposé d adopier sans modificatton ces dispositions.

Independumment. Varticle propese également de poser le principe de la
ransparence des sociéigs de personnes ce qui a essentiellement pour effer d ouvrir 4
leurs associés imposables 4 'S le bénéfice de régimes de faveur propres 4 cet impdt ;
régime de Jintégration fiscale. régime fiscal des sociétés méres et 1aux réduit pour
certaines plus-values.

Ces disposiiifs représentant. en I'état. un col: considérable pour le budget de
PEtat 1t n'est pas envisageable de les élendre. comme le propose le présem article. sans
¢valuation sérieuse des conséquences budgstaires.

En ouwre. le principe méme d une extension visant & combiner les avantages de
regimes de faveur propres a ['1S et ceux déja autorisés par la détention de sociétés de
PErsSONNes MErie un examen arentif.

[l est done demandé un rapport au Gouvemnemem permettant au Parlement de
disposer de¢ toute linformation nécessaire 4 une décision éclairée dans un délai
compatible avee le calendrier souhaité par le Gouvernement.
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010
{n® 2044y
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission deys finances

Article 14
A Malinéa 13, substituer aux mots ;

« prevolt la répartition du produit de la taxe enwre 1'élablissement public de
coopération intercommunale et les communes ainsi que les conditions de son
reversement & ces derniéres ».

fes mots :

« de 'organe délibérant prévoit les conditions de reversement de tout ou partie
de la taxe percue par 'établissement public de coopération imercommunale & ses
communes membres »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise a supprimer une redondance inutile,

En effet. le texte de Particle 14 prévoit a la fois que la taxe d aménagement est
répartie entre I'EPCI et ses communes membres. et que le premier peut de surcroit en
reverser 1out ou partie aux secondes.

Lamendement simplifie cette disposition et prévoit. lorsque I'EPCI se
substitue 4 ses communes membres pour instiluer €t percevoir la taxe d"aménagement.
gu'ih a la possibilité de leur en reverser toutl ou partie du produit. Cetie faculté est
directement reprise du régime actuel de la TLE. Elle est parfaitement justifiée par le fait
gue certgines communes membres d'EPCT ayant la compétence relative aux documents
d’urbanisme continuent de financer les équipements publics liés aux constructions,

=
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2016
{n® 2044,
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Artiele 14
I A Valinéa 34. supprimer les mots :

«situés dans une zone ) d'un plan local d'urbanisme ou d’un plan
d"oceupation des sols ou dans un immeuble collectif ou dans un lotissement soumis &
permis d ameénager »

. La perte de receties pour les collectivités territoriales est compensée & due
concurrence par la majoration de la dotation globale de fonctionnement et
corrélativement pour ' Etat. par la création d"une taxe additionnelle aux droits visés aux
articles 375 et 375 A du code général des impots.

EXPOSE SOMMAIRE
Le présent amendement vise & simplifier le régime d abattement pour les
consiructions 4 usage d habitation principale.

Cumulé a la valeur forfaitaire unique de 600 euros par m?, cet abattement a
vocation i reconstituer les tarifs réduits dont bénéficient aujourd’hui certaines

constructions au titre de la TLE. Or. les résidences principales bénéficiaient d'un tarif
de 365 euros par m* pour les 80 premiers m® de surface. puis de 534 euros par m® pour

la surface jusqu'a 170 m* Ce arif réduit n’est actuellement pas subordonné a des regles
de construction particuliere. ni limité & des zones particulieres des PLU ou des POS.

Le présent amendement propose donc de généraliser |'abaitement aux 100
premiers m® des résidences principales, sans considération de zone ou de construction.



PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010
(1n° 2044d)
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article 14

Supprimer Palinéa 142

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise & supprimer la clause d’instauration automatique
du versement pour sous-densit¢ lorsque ta commune ou I'EPCI fait application de la
majoration spéciale du laux de la taxe d”aménagement.

En effet. le réuime de la taxe d’aménagement €st congu.pour quelle se
substitue progressivement & la nébuleuse doutils de financement des dépenses
d"urbanisme. griice notamment & une majoralion spéciale du taux qui emporte la
suppression  des  participations  diverses. Prévoir que 1 utilisation de la taxe
d'aménagement emporterail comme conséquence la création obligatoire du versement
pour sous-densité irait a I'encontre de I"objectif de la réforme.

C’est pourguoi cet amendement propose que les deux aspects de la réforme
demeurent distinets @ la taxe d’aménagement. d'une part. et. d’autre part. fe versement

nour sous-densité dont I'instauration demeure facultative.
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010
{n® 2944,
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article 15
[- Aprés alinéa 235 insérer alinéa suivant

« d his. Lorsque. au ttre d un méme local, la différence entre la taxe due au
Glre de 2011 et celle due au tire de 2010 est positive, le redevable bénéficie dune
réduction de la taxe ¢gale 4 66 % de cette différence en 2011 et & 33 % de cene
diftérence en 20120 %

11.- Compléter cet articte par le paragraphe suivani :

« La perte de recettes pour la région d’lle-de-France et I*établissement pubiic
« Société du Grand Paris » est compensée a due concurrence par la création de taxes
additionnelles aux droits visés aux articles 375 et 375 A du code général des imp0is. »

EXPOSE SOMMAIRE

L article 13 prévoit de rénover la taxe sur les bureaux en actualisant ses tarifs
compte tenu de la progression de 'indice du colt de la construction depuis 1999, date
de leur derniére revalorisation. Cela représente une augmentation brutale de la charge
fiscale d environ 41 %. en une seule année. pour les entreprises disposant de locaux en
lle-de-France.

Le présent amendement vise 4 lisser sur trois ans cette évolution. a raison d'un
tiers chaque année. afin d étaler dans le tlemps I'augmentation de la pression fiscale qui
en résuliera pour les entreprises franciliennes disposant de burcaux, de locaux
commerciaux ou de stockage.

409
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATEIVE POUR 2010
(n® 2944
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de In commission des finances

Article 15
Aprés Palinéa 30, insérer les seize alinéas suivants
« | bis.- A~ Le code de 'urbanisme est ainsi modifié :
19 Lrarticle L. 320-1 est ainsi rédige -

« Art. L. 320-1.- 10 est percu en région d’'lle-de-France une redevance 2
Ioceasion de la construction de locaux a usage de bureaux définis a l'article R. 520-1-1,
de Jocaux de recherche définis a 1article R. 520-1. de Jocaux commerciaux définis au 2°
du {11 de Tarticle 231 rer du code général des impdts et de locaux de stockage définis au
3¢ du [1l du méme article, ainsi que de leurs annexes. » .

2¢ L article L. 320-3 est amnsi rédigé :
« ATl L. 320-3.- Le montam de cetle redevance est fixé a

« 1% 344 euros par métre carré dans les communes de Paris et des Hauts-de-
Seine :

« 29 214 euros par métre carré dans les communes de "unité urbaine de Paris
au sens de PINSEE. telle que délimitée par arrété conjoint des ministres chargés de
I"économie et du budget. autres que Paris et les comniunes du département des Hauts-
de-Seine :

« 3° 86 euros par metre carré dans les autres communes de la région d'lle-de-
France n appartenant pas & ['unité wbaine de Paris el par dérogation aux alinéas
précédents. dans toutes les communes d'lle-de-France éligibles 4 la fois a la dotation de
solidariie urbaine ef de cohésion sociale et au bénéfice du fonds de solidarité des
communes de la région d’Tle-de-France. respectivement prévus aux articles L.23534-13
et L. 2531-12 du code général des collectivités territoriales.

« Ces tarifs. fixés au 19 janvier 2011, somt actualisés par arrété du ministre
chargé de I'économie au [ janvier de chagque annce en fonction du dernier indice du
cott de la construction publié par I'Institut national de la statistique et des études
économiques. Les valeurs sont arrondies. s'il y a Heuw. au centime d*euro supérieur. »

3% Le premier alinda de Particle L. 320-5 est ainsi redige



« La redevance est assise sur la surface utile de plancher prévue pour la
construction : son montant est éabli par les services de PEtat en charge de ['urbanisme
duns le département. »

47 Le quatriéme alinda de article L. 320-7 est supprimé :
4% Lrarticle L. 320-9 est ainst modifié -

4y Au premier alinéa, les mots @ « ou de locaux de recherche » som remplacés
par les mots © « . de focaux de recherche. de locaux commerciaux ou de locaux de
stockage » @

by Au dernier alinéa. les mots : « en bureaux » sont remplacés par les mots:
« en locaux & usage de bureaux. en locaux de recherche. en locaux commerciaux ou en
locaux de stockage. » -

B.- Les dispositions prévues au 1 hiy de Varticle XX de la loi de finances
rectificative pour 2010 (n® XX du XX décembre 2010} sont applicables aux
constructions et transformations pour lesquelies le permis de construire. la déclaration
préalable prévue & Iarticle L. 421-4 du code de urbanisme ou la déclaration prévue &
article L. 320-9 est déposé apres Je 17 janvier 2011, »

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise 4 rénover la redevance pour création de bureaux.
comme le prévoit article 13 pour la taxe sur les surfaces de bureaux. En effet. la
redevance pour création de bureaux repose sur un zonage proche de celui actuellement
en vigueur pour la taxe sur les surfaces de bureaux et. comme pour cette derniere, ses
tarifs n"ont pas été actualisés récemment. leur derniére revalorisation datant de 1989.

Sur le modéle de ce que Particle 13 prévoil pour la taxe sur les surfaces de
bureaux. le présent amendement propose :

- de procéder a une nouvelle délimitation du zonage de la redevance par
référence & 1 unité urbaine de Paris telle que définie par FINSEE ¢

- dactualiser les tarifs de cette redevance dans les mémes proportions que
celles de la taxe sur les surfaces de bureaux. et de les indexer annuetlement a l"avenir
sur I'indice du coit de la construction ; '

. d'élendre assiette de cetle redevance aux jocaux commerciaux et de
stockage. ainsi qu’au stationnement

- de limiter lu dérogaiion consentie aux enireprises implantées sur le territoire
de communes ¢ligibles 4 ta DSU aux seules entreprises implantées sur le territoire de
communes éligibles 4 la fois a la DSU et au FSRIF.

 Sp—
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 20610
(n® 2944
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
att nom de la commission des finances

Article 16
Reédiger ainsi cet article :

[ - Les deux derniers alinéas de l'anicle L.2331-4 du code général des
collectivités territoriates sont ainsi rédigeés

« 7% De 1.7% dans les communes. autres que Paris et les communes du
département des Hauls-de-Seine. dont la liste est arrélée par décrel en Conseil d’Etal
pris aprés avis du Svndicat des ransports d’lle-de-France. en tenant compte notamment
du périmétre de ] unité urbaine de Paris telle que définie par 'INSEE ;

« 3° De 1.4 % dans les autres communes de la région d'lle-de-France. »

I1.- Dans les communes passant de a catégorie visée au 3° de Particle L. 2531~
4 du code général des collectivités territoriales dans sa rédaction antérieure a la loi de
finances rectificative pour 2010 (n® XX du XX décembre 2010) 4 la catégorie visée au
7 du méme article dans sa rédaction en viguewr & compter du 1% janvier 2011,
I"évolution du taux applicable est progressivement mise en euvre par 1iers sur 1rois ans.

« 111.- Les dispositions prévues au présent article sont applicables a compter de
la publication du décret prévu @ I'avani-dernier alinéa de D'article L.2531-4 du code
oénéral des collectivités territoriales. »

EXPOSE SOMMAIRE

Larticle 16 propose de procéder a une nouvelle délimitation du zonage du
versement transport en He-de-France. dont dépendent les rois taux de ce versement.
Cependant. cet article propose que soient relenus pour la définition de ce zonage des
critéres particuligrement flous : fréquence a I'heure de pointe. espacement des gares.
ete.

Or. it parait essentiel que le zonage des (aux soit batl sur des critéres
suffisamment robustes pour éviter de muliiples contestations ou contentieux. Cest
pourgquoi le présent amendement propose que le zonage sur lequel repose ceite
imposition. qui est inscrit dans la loi depuis sa création en 1971, soit principalement



adussé @ un critére objectif s appartenance des communes & 'unité urbaine de Paris.
telle que définie par VINSEE. Ce critére est strictement identique a celui proposé par le
Gouvernement pour le zonage de Ia taxe sur les surfaces de bureaux. a article 13 du
present projet de lor de finances rectificative,

Par ailleurs. le présent amendement vise a lisser sur trois ans. el non sur ¢ing
ans. les augmentations de taux gue ce nouveau zonage pourrail entrainer pour des
enweprises dont la commune d'implamation glisserait de I"ancienne zone 3 a la nouvelle
zone 2 (done d un taux de 1.4 % 4 un taux de 1.7 %),

{\w""‘ z{'l g G [_L‘-
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AMENDEMENT
présenté par

M. Muet, M. Cahuzac, M. Sapin, Mme Filippetii, M. Eckert, M. Emmanuelli,
M Balligand, M. Baert, M. Bartolone, M. Launay, M. Nayrou, M. Carcenac, M. Bapt,
M. Goua, M. Idiart, M. Claeys, M. Jean-Louis Dumont, M. Bourguignon, M. Hollande,
M. Moscovici, M. Lurel, M. Habib, M. Vergnier, M. Lemasie, M. Rodet, Mme Girardin

ARTICLE ADDITIONNEL
Apres 'article 16, insérer I'article suivant:
« Aprés le deuxiéme alinéa de larticle 1.2333-67 du Code général des collectivités
territoriales. il est ajouté un troisiéme alinéa ainsi rédigé :

« 0.85 % des salaires définis a Particle L., 2333-65 lorsque la population de la commune ou de
I"établissement public est comprise entre 50 000 et 100 000 habitants et que l'autorite
organisatrice des transports wrbains a décidé de réaliser une infrastructure de transport
collectif en mode routier ou guidé. Si les travaux correspondants n’ont pas commence dans un
délai maximum de cing ans a compter de la date de majoration du taux du versement
wransport, le taux applicable a compter de la sixieéme année est ramené 4 0,35 % au plus. » »

EXPOSE DES MOTIFS

Cet amendement permet aux autorités organisatrices de moins de 100 000 habitants ayant
décidé de réaliser une infrastructure de transport collectif en mode routier ou guidé de porter
le taux de versement transport de 0,6 4 0,9%.

{I vise ainsi a corriger 1'écart considérable avec les agglomérations de plus de 100 000 qu
peuvent disposer d’un taux maximum de versement transport de 1,8%.

Ouue que cette différence n’est aujourd’hui ptus justifiée, le faible taux de VT dont disposent
les agglomeérations de moins de 100 000 constitue de fait un obstacle au développement d'une
offre alternative a 1" auto-solisme, alors méme que I'usage de I'automobile se pose avec encore
plus d’acuité aujourd’hui dans les agglomérations de taille movenne que dans les grandes
agglomeérations.
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(n® 2944
Amendement

présenté par M. Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article 17
.- Compléter I"alinéa 19 par les deux phrases suivantes :

« Chague commission communale ou intercommunale des impots directs
ransmel son avis a la commission départemeniale des valeurs locatives des locaux
professionnels dans les trente jours suivant sa saisine. Cet avis est réputé favorable si la
commission ne s'est pas prononcée dans les trente jours suivant sa saisine. »

I1- A I'alinéa 21. aprés le mot « désaccord », insérer les mots :

« persistant plus d'un mois aprés réception de P'avis mentionné au premier
alinéa du présent V1T ».

H1.- A alinga 22 substituer aux mots !
« fixé par le décreten C onseil d’ Etat prévu au dernier alinéa »,
fes mots

« d'un mois aprés réception de I'avis mentonné au premier alinéa du présent
VIl .

iV. Dans la premiére phrase de I'alinéa 23. substituer aux mots :
« dans un délai fixé par le déeret en Conseil d’Etat prévu au dernier alinéa ».
fes mots :

« dans les trente jours ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement vise & prévoir les délais dans lesquels interviendront
loutes les commissions d'élus chargées de se prononcer sur la révision des valeurs
locatives des locaux commerciaux. En effet. il ne faut pas sous-estimer la lourdeur des
opérations ultérieures dintégration dans les roles et dans les bases de ta DGFIP, 1l est
done essentiel ¢ encadrer dans un délai fe ravail des commissions.
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PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010
(n® 2944,
Amendement

présenté par M. Gilles Carrer,
Rapporteuar général
au nom de Ia commission des finances

Article additionnel
Aprés Particle 17, insérer Uarticle suivant :

Aprés le quatrieme alinéa de 'article L. 135 B du livre des procédures fiscales.
il est inséré un alinéa ainsi rédigé .

« & hiy. le montant. par impdt et par redevable. des impdts direcis percus & leur
profil. qui ne sont pas recouvrds par voie de role »

EXPOSE SOMMAIRE

Cet amendement étend & la CVAE I'information des collectivités territoriales et
de feurs groupements & fiscalite propre.

Le livre des procédures fiscales prévoit aujourd”hui que V'administration fiscale
doit communiquer le montant des rdles généraux et supplémentaires des impéts directs
locaux. Cependant. la CVAE n’étant pas recouvrée par voie de role, les coliectiviies
territoriales  pourraient éue privées de toutes les informations nécessares 4
I"établissement de leurs budgets. Le présent amendement remédie a cetle situation.

M3
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Amendement
presenté par MM, Jérome Cahuzac et Gilles Carrez
Article 21
Substituer 4 'alinéa 30 les trois alindas suivants ;
« 1.~ Les dispositions des 1 et Il s appliquent & compter du 1 janvier 2012.

IV.= Pour une sociéié membre d'un groupe mentionné a article 223 A du
code véngral des mpots. le chiffre d affaires 4 retenir pour "application de [article
1386 guaier du méme code s’entend de la somme des chiffres d’affaires de chacune des
socidles membres du groupe,

Les dispositions du présent 1V ne sont pas applicables aux sociéiés membres
d'un groupe dont la sociélé mere au sens de 'article 223 A préciié bénéficie des
dispositions du b du | de "article 219 du méme code.

V.— Les dispositions du IV sappliquent aux dégrévements demandés a
compter du ¥ janvier 2011, »

EXPOSE SOMMAIRE

Afin de tenir compte de la réalité économique des groupes. nowe fiscalite
prévoit diverses exceptions au principe général selon lequel I'impot est dii entreprise par
entreprise. fa principale de ces exceptions étant le régime de Iintégration fiscale & I'IS.

Le présent article propose d étendre cette prise en compte des groupes 4 la
TVA en organisant la création d'un régime de consolidation optionnel et pouvant
couvrir Loutes les entreprises majoritairement détenues.

En revanche. s'agissant de Ja cotisation sur la valeur ajoutée des enireprises.
I'appréciation du dégrévement payé par I Etat se fail redevable par redevable. sans prise
en comple de la réalité économique des groupes. Il vous est donc proposé de revenir sur
cet avantage afin de réduire le colt pour I'Etat de la dépense fiscale afférente & ce
dégrevement.

Le Gouvernement s étant opposé & occasion de ia discussion du projet de loi
de finances pour 2011 4 cetie consolidation en raison notamment de ces effets supposés
pour fes PME. il vous est proposé. malgré la limitation de }'économie budgétaire en
résultant. de ne pas appliquer la mesure aux PME. c¢’est-a-dire aux-groupes dont ia
socieid meére bénéficie du taux réduit d'1S applicable aux PME parce que la somme des
chiffres d affaires des sociétés du groupe. v compris la mére. est inférieure a 7 630 000
[RINRA

o AN L1
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Amendement
présenté par M. Gilies Carrez,

Rapporteur général
au nom de la commission des finances

[ Re]
Jin

Article
Rédiger ainsi cet article :

« 1—Pour les emreprises qui ont exercé 'option pour le régime prévu a
Particle L. 133-6-8 du code de la séeurité sociale avant le 31 décembre 2010, le chiffre
d affaires annuel ou les receties annuelles ne som pas ajustés aw prorata du temps
d activilé ou d exploitation pour Papplication des dispositions du 1 de I"article 50-0 du
code général des impdis et du 1 de [article 102 rer du méme code.

11— Les dispositions du I de Particle 293-D du code général des impits ne
sont pas applicables aux entreprises qui ont exerce "option pour le régime prévu &
Carticle L. 133-6-8 du code de la sécurité sociale avant le 31 décembre 2010,

11— Les dispositions du 1 s’appliquent & compier du 1 janvier 2009. Les
dispositions du 1} s appliquent & compter du 1¥ janvier 2010, »

EXPOSE SOMMAIRE

Le bénélice des régimes fiscaux en faveur des micro-entreprises n'est ouvert
qu aux enwreprises réalisant annuellement un chitire d"affaires ou des recenes inférieur a
un pafond (32 100 euros pour les BNC, 32 100 euros ou 80 300 euros pour les BIC
selon la nature de "acuvité).

I est prévu. en I'état du droit. d’apprécier ces seuils au proraia lemporis de ia
période dactiviié afin @ éviter d’ouvrir le bénéfice du régime & des entreprises qui. en
année pleine, réaliseraient un volume d’activité superieure.

Le méme sysiéme est prévu s agissant de la franchise en base de TVA. Celle-ci
est loulefols perdue dés le premier jour au cours duquel le seuil de chiffre d affaires est
franchi (sous réserve d une tolérance limitée de l'ordre de 10 %) Or. la perte de lu
frunchise en base en TVA entraine la perte du régime fiscal des micro-entreprises a
compier du 1% janvier de "annge dassujeulissement a la TVA dans les conditions de
drett commun,
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Sous reserve de effer de cette mesure. le bénéfice du régime fiscal des micro-
entreprises est. en principe. conservé aw tie des deux premieres années au cowrs
desquelles les plafonds de chiffre d atfaires ou de receties sont dépassés,

Le présent article propose de ne pas appliquer la régle de prorausation du
chiffre daffaires en fonction du emps d'activité pour les micro-entreprises avant opié
pour le régime social des auto-entrepreneurs. [} s'agit, d'une part. de légahiser une
wlérance administrative sccordge aux auto-entreprises créées a compter de 2009 et
dTuure part. de changey de maniére pérenne I état du droit.

Compte tenu de Pétat du droit précédemment rappelé. ces dispositions ont des
effcts wes différents selon que Mactivité est ou non dans le champ de la TVA.
Pour tes activités dans te champ de la TVA. le seuil de chiffre d affaires ou de
recetles sera, en principe. dépassé au cours de la premiére année pleine daciivité.
entrainani la perte. en cours d'année. du droit & la franchise en base de TVA et
conséguemment la perte réiroactive, dés le premier janvier de la premiere année pleine.
du régime fiscal des micro-enireprises.

Pour les activités qui ne sont pas soumises a la TVA, en revanche. le bénélice
du régime fiscal des micro-entreprises sera conserveé pendant deux années pleines. guei
que soit le niveau de chiffre d affaires ou de receties réalisé,

Il en résube
— une inégalité de traitement enwre les entreprises

~ dune par. emre les entreprises relevam duw régime micro
« raditionnel » auxquelles cetie mesure ne sera pas applicable et les aute-
entreprises qui en bénéficieront.

— d’autre part. entre les auto-entreprises selon leur période de création
dans Iannée © 1'auto-entreprise créée en début d'année bénéficiera peu de la
¢ non-proratisation » qui profitera. en revanche. pleinement & ceile créee en fin
d annee :

— une complexité nouvelle pour les auto-entrepreneurs soumis & la TVA qul ne
bénéficieront du régime micro qu au titre de quelques mois et seront rattrapes {et
probablement surpris de 1'éwre) par le droit commun a raison de la perte de la
franchise en buse de TVA L

~ un avantage abusif pour les auto-enwrepreneurs non soumis a la TVA qui
pourront continuer 4 bénéficier du régime de faveur guel que soit le niveau de
leur activiteé.

Compte enu de ces difficuliés. 11 vous est propos¢ de substituer au present
article. une disposition iégalisant la tolérance administrative en €cartant la regle de

proratisation pour les seules aulo-entreprises crédes en 2000 et 2010, sans modifier
I"etat du droit pour les eréations futures.
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AMENDEMENT
Présenté par MM, De Courson, Perruchot et Vigier
, 7
ARTICLE ADDITIONNEL APRES L ARTICLE}.‘ y

Au sixieme paragraphe de l'article 199 sexdecies du Code général des imp6ts, aprés le mot
« prestations », insérer les mots suivants : « réeliement effectuées ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le Chéque Emploi Service Universel présente actusllement une faille néfaste aux finances
publiques francaises, lorsque 'emploi d'un personnel & domicile se fait par I'entremisa d'une
societé prestataire ou mandataire,

Toutes les societgs mandataires fonctionnent en vendant & leurs clients des coupons
d’heures. Ces coupons sont généralement vendus sous formes de forfait de 10 a 50 heures,
avec une degressivité du prix des coupons en fonction du volume acheté. Les clients
récupérent ensuite 50% du prix des coupons payeés a I'organisme. Or 3 @ 10% de cas coupons
ne reviennent jamais.

En effet, certaines entreprises passent pour plusieurs centaines de milliers d'euros de
coupons en profit chague année. Ces coupons non convertis en heure de service ne donnent
donc lieu & aucune charge ni a aucun salaire mais entrainent malgré tout une réduction
d'impdts dont beneficient des sociétés mandataires du secteur des services & la personne.
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Amendement

présenté par M. Jérome Cahuzac

Article 30

Dans 1'alinéa 19. substituer au chiffre @ « 173 » le chifire « 180 ».

EXPOSE SOMMAIRE

Le droit de consommation sur les cigareties comporte deux parls: une part
spécifique ~ qui est fixe — et une part ad valorem proportionnelle au prix de vente au
détail. En outre, un minimum de perception de 164 euros pour mille cigareties est
applicable lorsque ledit prix de vente est inférieur a 5,08 euros le paquet.

Par coordination avec ia hausse du prix de vente au détail de 30 centimes
intervenue le 8 novembre dernier, le présent article reléve le minimum de perception 2
173 euros. 1l sera désormais applicable lorsque le prix de vente d'un paquet de
cigareties est inférieur & 338 ewos. Ce minimum de perception — dissuasif — ne
s'applique cependant pas en pratique puisque les cigarettes les moins chéres somt
désormais vendues 4 5,40 euros le paquet.

Or, ce sont ces cigarettes d’entrée de gamme — par allleurs de moindre qualité -
qui bénéficient en pratique des hausses du prix du tabac vie un effet report des
consommateurs de cigarettes premiwm vendues plus chéres — 5,90 euros par exemple
pour la Marlboro. Le « dérournement» d’une partie de la consommation vers les
cigareties les moins chéres annule ainsi partiellement I’effet de la hausse des prix et ce,
au détriment de 1 objectif de santé publique poursuivi par celle-ci.

Le présent amendement & donc pour objet de relever le minimum de perception
au-deld du niveau proposé par le présent article. A 180 euros, ce minimum de
perception s’appliquera & 'ensemble des paquets de cigareties vendues moins de
5.62 euros. obligeant ainsi les distributeurs & rehausser leur prix de vente & ce niveau.
Non seulement le « détournement » de consommation vers les cigarettes d’entrée de
gamme sera moins avanlageux mais la Sécurité sociale bénéficierait de ressources
supplémentaires via une augmentation du produit de droit de consommation.
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Commission
Gouvernament

AMENDEMENT

presente par FraRgeise-Hestafier, Denis-saequal, Bis-Aboud, Mars-Bermier, Jean Maria Binelruy,
Macsal {, Xador-mreton- Dinc-Gimer- Georges-Colombior, lean.MichelConve, Jeartiomrs
Dacogl, Jasgues-Demergre, Nicoias Forissier, Jean Plerre Gorges, Rhilippe-Gasselin, Arlelts
Grosskos!, [sana-Slande-Sribal | Aaloine-Hardh, Raw-Jeanmetesy, [aurede La-Raudiere, [Hopnat
Luea, Danielilach, Chass;ﬁe—%ﬁm Jean Claude Mathis, Ghrslian. Manard, Pierre Morsl A L'Huissier,
ElippnaBinie, Jearlusfiroe! Fradere-eissArmandRebinet-Valsrs-Rosse-Dabord. Eermand Sirs_
Dagie-Spoagnon, bre-siaumann, MeheiTerrol, ChastiarYenneste, Michal-Zumielisr.

ARTICLE 30

Supprimer les alingas 25 a 27,

EXPOSE SOMMAIRE

L objet de cet amendement en supprimant les alinéas 25, 26 et 27, est de revenir 4 la rédaction
initiale des articles 375 G et 575 H du code général des impdts. Ces dispositions, introduites i
Piniuatve de 1’Assemblée nationale en décembre 2005, fixaient de nouvelles régles en
matiere de transport de 1abac par les particuliers.

Il s"agissait alors. dans I'esprit du lémslateur, de limiter les achats transfrontaliers de tabac en
fixant des regles claires : 2 kg maximum par personne, soit 10 cartouches de cigarettes, ce qui
repondail 4 un objectif de samé publique {éviter un approvisionnement trop important dans
les pavs voisins ot le prix des cigareties est moins €levé qu'en France) et donnait 4 la
Direction générale des douanes des moyens efficaces de contréle et de sanction. Ce dispositif
érait €galement déterminant pour une profession, les buralistes, notamment les buralistes
frontatiers. confrontés chaque jour davantage au développement de ces achats au-deld de nos
fronziéres,

Ce dispositi{ a fait les preuves de son efficacité puisqu au-deld d’un effet dissuasif évident. il
représenie aujourd hui 10% du bilan annuel des saisies réalisées par les Douanes.

Les modifications prévues par I'article 30 du projet de loi de finances rectificative gui nous
st soumis (suppression du document simplifié d accompagnement et de la référence a ioue
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notion de quantté) vident de sa substance et de toute efficacité le dispositif dont la France
s étail dotée en faisant disparaitre toute contrainte et tout effet dissuasif,

Nous connaissons les pressions européennes qui s'exercent sur le gouvernement, Mais ne
devons nous pas nous demander aujourd’hui s7il n'y a pas un devoir de résistance lorsqu’une
mesure nationale répond & un objectif de santé publique ?

Plutdt que de s'incliner, la France s'honorerait de dénoncer avec force les impératifs
contradictoires entre lesquels Bruxelles semble dans I'incapacité de irancher. en menant
parallélement - et en imposant aux Etats membres de P'Union - deux politiques qui se
heurtent @ une politique de santé publigue toujours plus contraignanie concernant un produit
considéré a juste tiire comme dangereux ~ le tabac (mentions sanitaires, photos choc. bientdt
paquet de cigareties neutre...). et un principe sacro-saint de libre circulation des marchandises
que Bruxelles n’hésite pas a appliquer malgré tout 4 ce produit trés spécifique et dangereux
qu’est le wabac.

Le bon sens qui avait prévaiu en France semble ne pas avoir cours au niveau de [’Union
européenne.

Au-dela des graves inconvénients que présenterait la suppression de ce dispositif en termes de
santé publique, de contrdle des trafics ransfrontaliers et au regard des finances de I’Erat, ¢’est
un trés mauvais signal qui serait donné & nos concltoyens en donnant l'impression que I'Erat
baisse les bras. S’y ajoutent P'incompréhension et 'émotion wes vive qui $’emparent du
réseau des buralistes.

Pour toutes ces raisons, le présent amendement vous propose de supprimer les modifications
du code général des impdts introduites par les alinéas 235, 26 et 27 de 'article 30.
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Commission
Gouvarnemant

AMENDEMENT

présenié par Richard Mallié, Yves Censi

ARTICLE 30

Supprimer les alingas 25 3 27.

EXPOSE SOMMAIRE

L'objet de cet amendement, en supprimant les alinéas 25, 26 et 27, est de revenir 2 la rédaction
initiale des aricles 575 G et 575 H du code genéral des impots. Ces dispositions, introduites &
Finitiative de I'Assemblée nationale en décembre 2005, fixaient de nouvelles régles en matiere de
transport de fabac par les particuliers.

Actueliement, la legisiation francaise limite & cing e nombre de cartouches qu'un résident francais
peut rapporter d'un pays de IUnion européenne. La Commission eurcpéenne, considérant que
cetle situalion n'sst pas conforme aux principes de libre circulation, exige de la France un
assouplissamant de sa réglementation.

Cette restriction, mise en place en France en 2008, a permis de limiter I=s achats transfronialiers
qui se sont muliipliés en 2004, aprés des augmentations de prix d'environ 40% en France et qui
vont jusqu'a atieindre aujourd’hui prés de 25 % du tabac consomme en France, ce gui représente
queigue 12 milliards de cigareties, par rapport aux 55 milliards vendues dans je réseau officiel. Cela
se fraduit par un manque a gagner fiscal de 3.5 milliards d'suros pour I'Etat, auguel s'ajoutent
200 millions d'euros d'aides aux buralistes dans le cadre du conirat d'avenir.

Si, demain, cette limitaiion & cing cartouches devait étre abolie, nous assisterions a une explosion des
achats transfrontaliers. Soyons realistes : dans les vingi-deux départemenis iimitrophes, quel sera
Finierst d'acheter un paquet de cigarettes 2 5,40 euros, prix minimum d'un paguei de cigareites
acheie dans un bureau de tabac en France, alors qu'a quelques kilomeétres, on pourra trouver ce
méme paguet 2 euros moins cher 7 Ce sont des centaines de millions paquets, & des prix entre 3 et
3.50€ qui seraient ainsi mis a |a disposition des fumeurs, et notamment des plus jeunes.

Uine telle mesure est par conséquent exirémement inquiétante pour des raisons tenant aussi bien a
fa santé publigue qu'aux finances publigues.

Par ailieurs, cz dispositii est déterminant pour une profession, les huralistes, notamment ies buralistes
frontaliers, confronies chaque jour davantage au développement de ces achais au-deld de nos
frontieres. Depuis les fortes augrmentations de prix 2n 2003, plus de 4000 bureaux de tabac et 12.000



emplois ont deja fait les frais des forts differentiels de prix qui se sont créés en Iz France ef ses pays
limitrophes, depuis ies derniéres grandes hausses de prix du tabac en France 2n 2003.

Plutdt que d'exiger de la France un tel assouplissemeant, la Commission suropéenne aurait au
autant de legitimite a refiéchir 4 une harmanisation de sa iégisiation relative a la circulation du tabac
au sein de 'Union, voire & proposer une convargence des taxes sur ie tabac.

La lzgisiation europganne &t iz jurisprudencs de ta Cour de justice des Communautés europgennes
ne s'opposent pas & ce que les Etats fixent des régles qui leur sont propres. Celles-ci pauvant fort
bian concerner le conirdie du commerce de cefains produits sur e ferritoire national, pour des
raisons de sanié publique et d'intérét général,

Pour toutes ces raisons, le présent amendemeni vous propose de supprimer ies modifications du
cods genéral des iImpdts introduites par les alinéas 25, 26 et 27 de l'articie 30.
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AMENDEMENT
Presenté par MM. De Courson, Perruchot et Vigier
ARTICLE 30

Supprimer les alinéas 25 a 27.

EXPOSE SOMMAIRE

L'objet de cet amendement en supprimant les alinéas 25, 26 et 27, est de revenir a la
rédaction initiale des articles 575 G et 575 H du code général des impdis. Ces dispositions,
introduites a {initiative de I'Assemblée nationale en décembre 2005, fixaient de nouvelies
régles en matieres de transport de tabac par les particuliers. :

Il s'agissait alors, dans 'esprit du legistateur, de limiter les achats transfrontaliers de tabac
en fixant des régies claires : 2 kg maximum par personne, soit 10 cartouches de cigarettes, ce
qui répondait & un objectif de santé publique (éviter un approvisionnement trop imporiant
dans les pays voisins ol le prix des cigarettes est moins élevé qu’en France) et donnait a la
Direction générale des douanes des moyens efficaces de conirble et de sanction. Ce
dispositif était également déterminant pour une profession, les buralistes, notamment les
buralistes frontaliers, confroniés chaque jour davantage au développement de ces achais
au-dela de nos frontiéres.

Ce dispositif a fait les preuves de son efficacité puisqu'au-dela d'un effet dissuasif évident, il
représente aujourd’hui 10% du bifan annuel des saisies réalisées par ies Douanes.

Les modifications prévues par I'article 30 du projet de loi de finances rectificative qui nous
est soumis (suppression du document simplifié d’accompagnement et de la référence a
toute notion de quantité) vident de sa substance et de toute efficacité le dispositif dont la
France s'était dotée en faisant disparaiire toute contrainte et tout effef dissuasif.

Nous connaissons les pressions europeennes gui s'exercent sur ie gouvernement. Mais nous
devons nous devons nous demander aujourd’nui s'il 'y a pas un devoir de résistance
lorsqu’une mesure nationale répond a un objectif de santé publique.

Plutét que de s'incliner, la France s'honorerait de dénoncer avec force les impératifs
contradicioires entre lesquels Bruxelles semble dans l'incapacité de trancher, en menant
paraligiement - et en imposant aux Efats membres de I'Union - deux politiques qui se
heurtent : une politiqgue de sanié publigue toujours plus contraignanie cencernant un
produit considéré a juste titre comme dangereux — ie tabac {mentions sanitaires, photos



choc, bientbt paguet de cigarettes neutre...), et un principe sacro-saint de libre circulation
des marchandises que Bruxelles n’hésite pas a appliquer malgré tout a ce produit trés
specifique et dangereux qu’est le tabac.

Le bon sens qui avait prévaiu en France semble ne pas avoir cours au niveau de I'Union
européenne.

Au-dela des graves inconvénients que présenterait la suppression de ce dispositif en termes
de sante publique, de contrdle des trafics transfrontaliers et au regard des finances de I'Etat,
c’est un tres mauvais signal qui serait donné a nos concitoyens en donnant I'impression que
I'Etat baisse les bras. S'y ajoutent I'incompréhension et 'émotion trés vive qui s’emparent
du réseau des buralistes.

Pour toutes ces raisons, le present amendement vous propose de supprimer les

modifications du code général des impdts introduites par les alinéas 25, 26 et 27 de Varticle
30. '



ASSEMBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010 (n°2944)

AMENDEMENT
Présente par MIM. De Courson, Perruchot et Vigier
ARTICLE 30
L'articte 30 est ainsi compléte :

V.- Le Gouvernement remet au Parlement, avant le 1% juillet 2011, un rapport analysant la
possibilité d'une harmonisation européenne de ia fiscalité du tabac.

Exposé sommaire

La question de la fiscalité du tabac est avant tout une question européenne. Son harmonisation
est ie seul moven de lutter efficacement contre les ventes clandestines et de répondre au
mieux aux objectifs de santé publigue.

Tel est I'objet du présent amendement.
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Amendement

présenté par M, Gilles Carrez,
Rapporteur général
au nom de la commission des finances

Article 33

I A lalinéa 11, substituer au taux: «13.80%». le monant:
C 708 304 863.51 euros » el aprés les mots ¢« régimes de séeurilé sociale ». insérer les
moLs - o diminuées des sommes restant dues par ces caisses et régimes a I'Exat, »,

[l. En conséguence. apres [alinéa 11, insérer I'alinéa suivant :

« Le solde des sommes & percevoir en 2010 au titre du droit de consommation
sur fes 1abacs mentionné & I'article 375 du code général des impots est affecté au budget
oénéral de I'Erat. »

[11. En eonséquence. supprimer ["alinéa 10.

EXPOSE SOMMAIRE

Le présent amendement a pour objet de garantir la neutralité des relations
financieres entre U Etat et la sécurité sociale, ‘

Le Gouvernement propose en effet un dispositif qui vise I'apurement des dettes
hrures de UEuat Or. 1'état des refations financieres enire Elat et sécurité sociale doil
apprécier au regard de leur situation netie. ¢'est-a-dire de leurs deties minorees de
leurs creances,

A cet égard. le présent article conduit & ce que I"Etat constate, en fin d année.
une Créance nette sur la séeurité sociale de "ordre de 630 millions d’euros. En d aures
lermes. une dete nette de 1'Eiat serait remplacée par une detle netie de la sécurité
sociale. Dans les deus cas. la neutralité des relations financiéres n’est pas assurée.

Le présent amendement propose donc dassurer I"apurement de Uiniégralite des
ceules demies neties de PErat @ la séeurité sociale constatées au 30 juin 2010, soit
765.4 millions d"euros.

Le solde du produit des droits de consommation sur le labac. résuhiam de la
différence entre le produit global de cette imposition et les différentes affectations
prévues au présent article. seraft remis au budget général de I'Elat



ASSEMVIBLEE NATIONALE

PROJET DE LOI DE FINANCES RECTIFICATIVE POUR 2010 {(n°2944)

AMENDEMENT
Présente par MIM. Perruchot et Vigier
Article additionnel aprés I"article 43

Le Gouvernement remet au Parlement, avant le 1% juillet 2011, un rapport analysant les
modalités de financement des syndicats professionnels et de leurs unions au regard des
dispositions énoncées aux articles L2135-1 3 L2135-6 du Code du Travail,

Exposé sommaire

Une certaine opacité entoure les comptes des syndicats. Une section du code du travail
(Certification et publicité des comptes des organisations syndicales et professionnelles)
oblige les syndicats & respecter un certain nombre d’obligations parmi lesguelles e dépét de
leur compte.

Cet amendement a donc pour objet de contraindre les syndicats professionnels et leurs
unions a une veritable transparence financiére. '
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ANMENDEMENT
Présente par MiM. De Courson, Perruchot, Vigier et Mariion
ARTICLE ADDITIONNEL
Aprés !’articteéﬁ‘{ insérer l'article suivant
{. — L'article & du code général des impots éSt ainsi modifie
A.— Aprés le 5, estinséré un 5 bis ainsi rédige :

« 5 bis. Les partenaires liés par un pacte civil de solidarité sont soumis a une imposition
commune pour les revenus doni iis ont disposé pendant 'année du mariage ou de la
conclusion du pacte.

« Les partenaires lies par un pacte civil de solidarité peuvent toutefois opter pour
I'imposition distincte des revenus dont chacun a personneliement disposé pendant I'année
du mariage ou de la conclusion du pacte, ainsi que de la quote-part des revenus communs
lui revenant. A défaut de justification de cette quote-part, ces revenus communs sont
partageés en deux parts égales entre les partenaires liés par un pacte civil de solidarité, Cette
option est exercée de maniere irrévocable dans les delais prévus pour le dépét de la
déciaration initiaie des revenus mentionnée a 'article 170. Elle n'est pas applicable lorsque
les partenaires ligs par un pacte civil de solidarité, conclu au titre d’une année antérieure, se
marient entre eux. » ;

B. — Le 6 est ainsi redige :

« 6. Chacun des épouyx, partenaires, anciens époux ou anciens parienaires liés par un pacte
civil de solidarité est personnellement imposable pour les revenus dont il a disposé pendant
I"'année de la réalisation de 'une des conditions du 4, du divorce ou de la dissolution du
pacte, =ainsi que pour la quote-part des revenus communs lui revenant. A dsfaut de
justification de cetie guote-pari, ces revenus communs sont partages en deux parts egales
entre les époux, partenaires, anciens époux ou anciens partenaires liés par un pacte civil de
solidarite.

« Les revenus communs sont, sauf preuve contraire, reputeés partagés en deux parts égales
enire les epoux ou parienaires liés par un pacie civil de solidarité. » ;

C.—Le 7 est abroge ;

D. — Le 8 est ainsi redigé :
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« 8. En cas de décés de I'un des conjoints ou partenaires liés par un pacte civil de solidarité,
'impOt afférent aux bénéfices et revenus non encore taxés est établi au nom des époux ou
partenaires. Le canjoint ou le partenaire survivant est personnellement imposable pour ia
période postérieure au décés. »

Il. - A la fin de article 7 du méme code, les mots : «, sous réserve des dispositions du 8 de
I'article 6 » sont supprimés.

Ii. — L"articie 196 bis du méme code est ainsi rédigé :

« Art. 196 bis. ~ La situation dont ii doit étre tenu compte est celle existant au 1% janvier de
'année de l'imposition. Toutefois, 'année de a réalisation ou de |a cessation de 'un ou de
plusieurs des événements ou des conditions mentionnés aux 4 & 6 de article 6, il est teny
compte de ia situation au 31 décembre de I'année d'imposition.

« Les charges de famille dont il doit étre tenu compte sont celles existant au 1* janvier de
I'année de I'imposition. Toutefois, en cas d’augmentation des charges de famille en cours
d'année, il est fait état de ces charges au 31 décembre de 'année d'imposition ou 3 la date
du décés s'it s'agit d'impasition établie en vertu de I'article 204. » )

IV. = Un décret fixe les conditions d’application du présent article,
V.—Les | alll sont applicables a compter de I'imposition des revenus de 2011,
Exposé sommaire

Dans fe cadre de la loi de finances initiale pour 2011, le Gouvernement envisage la suppression
de fa multi-imposition a la constitution et a la déconstitution des couples.

Cet amendement a pour objet de réintégrer 'amendement de notre collegue Hervé MARITON
qui prévoyait te maintien de cet avantage pour les jeunes mariés.
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